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BLK Slavia Praha
Hloubétinska 1156, 198 oo Praha 14 — Hloubétin

Medialni prohlaseni BLK Slavia Praha, z.s.

Spolek BLK Slavia Praha, z.s. Cini toto medialni prohlaseni ve vztahu k nedavnym c¢lankim a
reportazim pana Artura Janouska zvefejnénym prostfednictvim serveru iROZHLAS a vysilani
Ceského rozhlasu, jejichz obsah byl zcela nekriticky prevzat i nékterymi dal$imi redakcemi napfi¢
Ceskymi médii. Posledni ¢lanek pana Artura Janou$ka pro kontext dostupny zde.

PFed publikaci t&chto &lankd a reportazi poskytl zastupce spolku BLK redaktorim Ceského rozhlasu
v odpovédi na jejich dotazy komplexni vyjadfeni, kde podrobné zdlvodnoval stanovisko spolku BLK k
dosavadnimu pribéhu a vysledklim kontrol provadénych NSA, pficemz trval na uvefejnéni Uplného
znéni vyjadfeni bez redakénich zasah(l. Ktomu nicméné ze strany novinaiti Ceského rozhlasu
z neznamych duvodd nedo$lo. Z pohledu spolku BLK naopak do$lo k zamérné dezinterpretaci
vybranych &asti poskytnutého vyjadieni, ze kterého se zcela vytratila hlavni podstata sdéleni a tomu
odpovidajici argumentace spolku. Prilohu &. 1 tohoto medialniho prohlaseni ¢ini dpiné znéni odpovédi
zéstupce spolku BLK na dotazy redaktori Ceského rozhlasu tak, aby si kazdy &tenaF mohl udinit
vilastni nazor na to, jakym zplsobem byla tato vyjadreni reflektovana ve vyslednych reportazich, a zda
byly patficné dodrzeny standardy novinarské prace.

| s ohledem na shora uvedené tak spolku BLK nezbyva nez nize znovu zopakovat své stanovisko a
doufat, Ze s timto se bude moci v nezkreslené podobé obeznamit Sirsi vefejnost, které byl doposud
prezentovan pouze jednostranny pfibéh z pera pana Artura Janouska.

Spolek BLK je presvédéen, ze proces jeho kontroly ze strany NSA nebyl provadén v souladu se
zakonem a provazela ho cela fada nestandardnich okolnosti. Jednou z nich je i dopis na hlavickovém
papife NSA ze dne 16.9.2025 (viz pfiloha ¢. 2 tohoto medialniho prohlaseni), kde pod nim podepsany
¢len kontrolni skupiny informoval o vysledku kontrol, véetné zameéru udélovat vysoké pokuty, jesté
davno pFedtim, nezZ byla kontrola dokonéena. Ve spise kontroly se pfitom v té dobé& ani nachazely
jakékoliv relevantni dokumenty, z nichZ mohla byt Cinéna kontrolni zjisténi. Zjednodusené feceno,
kontrolujici jeSté ani nemohli zalit fakticky kontrolovat, vznesena namitka podjatosti nebyla
vyporadana, ve spise nebyly zaloZeny prakticky Zzadné podklady ani dukazy, pfesto jiz bylo sdélovano,
Ze vysledkem kontroly budou vysoké pokuty a kontrolni protokol je z 90 % hotov. | v tomto kontextu se
tak spolek BLK nemuze ubranit dojmu, ze o vysledku jeho kontrol bylo fakticky rozhodnuto jesté pred
jejich zahajenim. Pro¢ pravé o takto nestandardnim postupu ze strany Ufednikd NSA, pfiicim se
v8em principdm dobré spravy i pravniho statu, nebyla redaktory Ceského rozhlasu informovéna
verejnost neni spolku do dnesniho dne znamo.

Ve vztahu ktomu, Ze podle NSA spolek BLK pfi Cerpani obou dotaci nesplnil povinnost 30 %
spolutasti spolek BLK konstatuje, Ze v ramci obou kontrol, ale i vyu&tovani dotaci, fadné doloZil
bankovni vypisy jednozna¢né prokazujici Uhradu tzv. vlastnich prostfedkd v pozadované vysi
provedenou z bankovnich u¢td spolku BLK. Spolek BLK za dané situace skute¢né nevi, jakym
zfejméjSim zplsobem, nez prostfednictvim bankovnich vypist a pfisluSnych faktur, mél Ghradu
vlastnich prostfedkd predstavujicich 30% spoluuc¢ast dolozit. Pokud se pak v této souvislosti
v kontrolnim protokolu objevuje naprosto absurdni zavér kontrolujicich ve znéni: ,,Nadto je tfeba
uvést, Ze na zakladé Zmény rozhodnuti mél prijemce dotace v roce 2021 z vlastnich zdroju
uhradit 12 790 824,00 coz neproved|, provedl uhradu pouze ve vysi 13 655 587,00 K¢ ...“
povazuje vedeni spolku BLK za svou bytostnou povinnost branit se tomuto postupu (na rozdil od
vedeni jinych sportovnich organizaci, které obdobné nesmysiné odvody od NSA v rozporu s fadnou
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péci bez dalSiho pfijalo a zplUsobilo tim nenavratné Skody) vSemi dostupnymi pravnimi prostfedky, a to
v&etné pFipadnych spravnich Zalob.

Pokud jde o problematiku zadavani vefejnych zakazek, na pfipravu obou zadavacich fizeni si spolek
BLK najal specializovanou externi firmu. Tato stanovila veSkeré Ihlity zcela v souladu se znénim
zakona o zadavani vefejnych zakazek a jeho provadécimi predpisy. To, Ze spolek BLK, respektive
administrator zakazky, pfi stanoveni lhity postupoval v souladu se zakonem konstatuje i kontrolni
protokol, kdyz fika: ,Lhuta pro podani nabidek byla puvodné stanovena jako minimalni, avSak v
souladu s ustanovenim § 53 odst. 5 ZZVZ. | kdyzZ byla tato Ihita zakonné pFipustna, v praxi je toto
velmi neobvyklé a rizikové s ohledem na vy$i pfedpokladané hodnoty zakazky, coZz mizZe vést k tomu,
Ze kratka Ihdta i kdyZ zakonna sniZuje konkurenci ... Pak se tato Ihita i kdyZz zakonna mize jevit
jako diskriminacni sméfujici k omezeni hospodarské soutéZze” Jinymi slovy, sama NSA nikterak
nezpochybriuje, Ze bylo postupovano plné v souladu se zakonem. V praxi likvidaéni odvod je tak
udélovan na zakladé subjektivniho pocitu kontrolujicich o tom, Ze zvoleny postup k néemu mohl vést,
tedy nikoliv ani nutné vedl, ktery je nepochopitelné staven nad samotny text zakona. Pouze pro
dokresleni situace dodavame, Ze NSA nebyla v kontrolnim protokolu schopna odkazat ani na spravné
ustanoveni zakona, kdyz Ihta pro podani nabidek ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni je stanovena
spravné v § 54 odst. 1 ZZVZ.

Nakonec, pokud jde o vznasené pochybnosti, co se za dotace skute¢né postavilo, a zda nebyly
dotace Cerpany na &ast praci, které byly jiz dfive provedeny, je spolek BLK stavén do prakticky
neresitelné situace. NSA sice opakované vyjadfuje jakési virtualni pochybnosti, ale tyto nikterak blize
nekonkretizuje. Spolku BLK se tak skute¢né tyto domnélé pochybnosti jen velice obtizné vyvraceiji,
kdyZz NSA i pfes opakované Zadosti tyto neni schopna blize konkretizovat. Spolek BLK tak muze
pouze konstatovat, Ze si neni védom zadného svého pochybeni a zadné konkrétni mu v této roviné
nebylo sdéleno ani ze strany NSA. Pokud bychom akceptovali stav, kdy odvody mohou byt ukladany
na zakladé ni¢im nepodloZenych subjektivnich dojml a pochybnosti, a nikoliv na zakladé objektivné
zjisténého stavu a prokazanych pochybeni, byl by kazdy pfijemce vefejnych prostfedk(l vystaven
zcela neumérnému riziku vedoucimu v kone¢ném dlsledku k UpIné rezignaci na budovani jakékoliv
sportovni infrastruktury.

Kazdy, kdo ma rad sport, stejné tak jako ten, koho zajima skutecny stav véci, a chce si u€init vlastni
objektivni a nezaujaty nazor na véc, je srde€né zvan do sportovni haly spolku BLK. Pfimo na misté se
tak mlze na vlastni o¢i presvédcCit, zda sportovni hala budovana ve slozitém obdobi pandemie Covid
skute€né stoji, nachazi se v ni pfislusné vybaveni a sportuji v ni stovky sportovc denné. Kdo chce za
kazdou cenu véfit pfedestiranému a fakticky ni¢im nepodlozenému pfibéhu o tom, kterak mélo dojit
k ,rozkradeni® vefejnych prostfedk(l, toho by nepfesvédCila ani existence sebelepSiho a
sebehodnotnéjdiho sportovniho zafizeni. Spolek BLK pevné véfi, Ze se stale jedté najdou taci, ktefi
vyuziji pfilezitosti udélat si na véc vlastni nazor, a nebudou bez dal$iho duvéfovat pouze negativnimu
obrazu, v némz je z jedné strany spolek BLK ve spojeni s osobu pana lva Kaderky vykreslovan.

Zamérem spolku BLK Slavia Praha nebylo nic jiného nez vybudovat unikatni sportovni zafizeni, ve
kterém budou moci byt pofadana mistrovstvi republiky, hrany nejvyssi ligové Ceské i evropské soutéze
a své zkuSenosti zde budou moci na denni bazi pfedavat mladezi mimo jiné i olympijsti Sampioni. To
se zcela prokazatelné podafilo, a to za vynalozeni mnohem mensiho objemu vefejnych prostfedkd,
nez tomu bylo u kapacitné srovnatelnych sportovnich zafizeni. Spolek BLK by o&ekaval, Ze snahou
NSA bude v souladu s u€elem, za kterym byla puvodné zfizena, snaha o podporu budovani dalSich
obdobnych sportovist na misto toho, aby ty jiz existujici fakticky likvidovala, a to na zakladé
subjektivnich ni¢im nepodloZzenych pochybnosti.

Spolek BLK zarover nikdy nezpochybnoval potfebnost provadéni kontroly hospodareni s prostfedky
z vefejnych rozpoctl. To, jakym zpusobem byly kontroly spolku BLK ze strany kontrolniho oddélni
NSA provadény vS8ak nema s podporou sportu ani ¢innosti spravnich organi v mezich zakona nic
spole¢ného. V této souvislosti spolek BLK nemizZe nez kvitovat nedavné zpravy o zahajeni
vefejnospravni kontroly NSA, provadéné Ministerstvem financi, jejimz pfedmétem ma byt hospodaieni
s prostfedky ze statniho rozpoctu.

V Praze dne 25.5.2026
BLK Slavia Praha z.s.
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Dobry den, pane Kaderko,

zdvorile bych Vas chtéla pozadat o
vyjadreni jesté k vysledku kontroly
NSA zamérené na vyuzivani dotaci,
které v letech 2020 a 2022 dostal
spolek BLK Slavia Praha od MSMT
a NSA. Vy jste byl ve spolku
zmocnéncem. Co fikate na to, Zze
NSA vymeéfila spolku vratit z obou
dotaci celkem 32 254 589 korun?
Podle NSA spolek nesplnil pfi
cerpani obou dotaci povinnost
30procentni finanéni spolutiCasti.
ProC ne?

V pripadé dotace od NSA jste
uzavrel darovaci smlouvu se
spolkem, ve kterém jste se zavazal
poskytnout spolku dar pres 4,5
milionu korun na spolutcast.
Penize jste mél zaslat
bezhotovostné na bankovni Ucet
nebo v hotovosti na pokladnu.
Podle NSA ale na UcCet zadna
takova Castka nepfrisla a do
pokladny jste hotovost ani prinést
nesmél, protoze platby nad 270
tisic jsou zakazané. Co na to
prosim fikate?

Podle NSA spolek také porusil
zakon o zadavani verejnych
zakazek, kdyz zadani dotovanych
zakdzek NSA oznacila za
diskriminacni a netransparentni ,
NSA piSe o omezeni hospodarské
soutéZe, nerovném zachazeni vadi
potencialnim uchaze¢lm o zakazku
a vybéru predem vybraného
dodavatele. Co na to prosim fikate?



Pro¢ spolek na pfihladeni uchazed
zvolil jen 13, respektive 14
pracovnich dnt ?

Co fikate na to, Ze podle NSA
panuji pochybnosti, co se nakonec
za dotace skutecné postavilo a zda
nebyly dotace zadany na Cast
praci, které byly jiz provedeny?
Dékuji mockrat, s pozdravem,
Sopfova, Cesky rozhlas .

Vazena pani redaktorko, odpovéd
vam posleme co nejdrfive. Zatim si
prohlédnéte nékolik fotek tohoto
skvélého sportovniho zafizeni. Jisté
uznate, Ze je zcela mimoradné, dlc «
hodnoceni odbornikd je to jedna z

nejlepSich arének tohoto rozsahu v
celé republice. Presto, Ze byla
budovana ve velmi sloZité dobé
pandemie covidu, podafilo se zcela
ojedinélé dilo. Dnes halu a zazemi
vyuziva az 500 sportovct denné.
Jste srdeéné zvana na jeji
prohlidku. Nesmysly a prazvlastni
zaveéry takzvanych kontrolorq, i to
jak kontrola probihala, véetné
ucelové predem pripravenych
likvidanich nezakonnosti z jejich
strany (nsa), vam rovnéz posleme.
Nékteré zavéry kontrolorl jsou
"opravdové skvosty” zcela unikatni.
Jejich zverejnéni stoji ooravdu za
to 11! Ik —y

Predem mockrat dekuji g.44



~ Preposlano
Vazena pani redaktorko,

na obdobny dotaz jsem jiz
odpovidal Vasemu kolegovi panu
Janouskovi, nicméné s politovanim
musim konstatovat, Zze pokud se v
jeho nedavnych ¢lancich objevila
moje citace, tato byla vytrzena z
celkového kontextu a hlavni sdéleni
se tak z mého vyjadreni zcela
vytratilo. Chci vSak stale vérit ve
vysoky standard novinarské prace

verejnopravnich medii a v této
souvislosti Vas, stejné tak jako
predtim pana Janouska, zdvorile
Zzadam o uverejnéni mé odpovédi v
Uplném znéni a bez redakénich
zasah(.

Pokud se mne tazete, co fikdm na
to, Ze NSA vymeéfila spolku BLK
Slavia Praha vratit cca 32 miliond
korun Ceskych, sdéluji, ze o
takovémto vysledku kontrol bylo
fakticky rozhodnuto jesté predtim,
nez vibec mohla byt zahajena
samotna kontrolni ¢innost. O
uvedeném svedci predevsim
prilozeny dopis na hlavickovém
papife NSA ze dne 16.9.2025, kde
pod nim podepsany Clen kontrolni
skupiny informoval o vysledku
kontrol, v€éetné zaméru udélovat
vysoké pokuty, jesté davno
predtim, nez byla kontrola
dokoncena, pricemz ve spise se v
té dobé ani nachazely jakékoliv
relevantni dokumenty, z nichz
mohly byt ¢inéna kontrolni zjiSténi.
Zjednodusené feceno, kontrolor
jesté ani nemohl zacit fakticky
kontrolovat, nebyly predlozeny
zadné dukazy, kontrolor vsak jiz
sdéloval, Ze vysledkem kontroly
budou vysoké pokuty a kontrolni
protokol ma z 90 % hotov. Jsem
presvédcen, Ze je Vasi
neoddiskutovatelnou povinnosti
prislusnika novinarského stavu o
takovémto nestandardnim postupu,



takovémto nestandardnim postupu,
pricicim se véem principdm dobré
spravy i pravniho statu, informovat
verejnost. Pan Janousek toto mé
presvédceni zjevné nesdilel.

Ve vztahu k tomu, Ze podle NSA
spolek BLK pfi ¢erpani obou dotac:

nesplnil povinnost 30 %
spoluucasti konstatuji, ze spolek
BLK v rdmci obou kontrol, ale i
vyuctovani dotaci, radné dolozil
bankovni vypisy jednoznacné
prokazuijici, Ze z jeho strany doslo k
Uhradé tzv. vlastnich prostfedk( v
pozadované vysi. Spolek BLK za
dané situace skutecné nevi, jakym
zfejméjSim zplisobem, nez
prostfednictvim bankovnich vypist
a prislusnych faktur, mél Uhradu
vlastnich prostredku
predstavujicich 30% spolutcast
dolozit. Pokud se pak v této
souvislosti v kontrolnim protokolu
objevuje naprosto absurdni zavér
kontrolorti ve znéni: ,Nadto je
treba uvést, zZe na zakladé Zmény
rozhodnuti mél prijemce dotace v
roce 2021 z vlastnich zdrojti
uhradit 12 790 824,00 coz
neproved|, provedl Uhradu pouze
ve vySi 13 655 587,00 K¢ ..."
povazuje vedeni spolku BLK za
svou bytostnou povinnost branit s
tomuto postupu (na rozdil od
nového vedeni CTS, které obdobné
nesmysiné odvody od NSA v
rozporu s radnou péci bez dalSiho
prijalo a zpUsobilo tim CTS
nenavratné skody) vSemi
dostupnymi pravnimi prostfedky, a
to véetné pripadnych spravnich
Zalob.

v

Pokud jde o zadavani verejnych
zakazek, na pripravu obou
zadavacich fizeni si spolek BLK
najal specializovanou externi firmu.
Tato stanovila veskeré lhity zcela v
souladu se znénim zakona o
zadavani verejnych zakazek a jeho
provadécimi predpisy. To, Ze spolek



BLK, respektive administrator
zakazky, pri stanoveni Ihaty
postupoval zcela v souladu se
zakonem konstatuje i kontrolni
protokol, kdyzZ fika: ,Lhdta pro
podani nabidek byla plvodné
stanovena jako minimalni, avSak v
souladu s ustanovenim § 53 ods’ |,
5ZZVZ. | kdyz byla tato Ihita
zakonné pripustna, v praxi je toto
velmi neobvyklé a rizikové s
ohledem na vySi predpokladané
hodnoty zakazky, coz mluze vést k
tomu, Ze kratka lhlta i kdyz
zakonna snizuje konkurenci ... Pak
se tato |hita i kdyz zakonna maze
jevit jako diskriminacni smérujici k
omezeni hospodarské soutéze"
Jinymi slovy, sama NSA nikterak
nezpochybnuje, Ze bylo
postupovano piné v souladu se
zakonem. V praxi likvidaéni odvod
je tak udélovan na zakladé
subjektivniho pocitu kontrolujicich,
ktery je staven nad samotny text
zakona, o tom, Ze zvoleny postup k
nécemu mohl vést, tedy nikoliv ani
nutné ved|, . Pouze pro dokresleni
situace dodavam, Ze NSA nebyla v
kontrolnim protokolu schopna
odkazat ani na spravné ustanoveni
zakona, kdyz Ih(ta pro podani
nabidek ve zjednoduSeném
podlimitnim fizeni je stanovena
spravné v § 54 odst. 1 ZZVZ.

Nakonec, pokud jde o vyjadreni, 5
panuiji pochybnosti, co se nakonec
za dotace skutecné postavilo, a
zda nebyly dotace Cerpany na ¢ast
praci, které byly jiz provedeny, je
spolek BLK stavén do prakticky
neresitelné situace. NSA sice
opakované vyjadruje jakési virtualni
pochybnosti, ale tyto nikterak blize
nekonkretizuje. Spolku BLK se tak
skutecné tyto blize
nespecifikované pochybnosti jen
velice obtizné vyvraceji , kdyZz NSA
i pres opakované zadosti tyto neni
schopna nikterak konkretizovat.
Spolek BLK tak mlze pouze



konstatovat, Ze si neni védom
zadného svého pochybeni a zadné
konkrétni mu nebylo sdéleno ani ze
strany NSA.

Kazdy, kdo ma rad sport, stejné tak
jako ten, koho zajima skutecny stav
véci a chce si ucinit vlastni
objektivni a nezaujaty nazor na véc,
je srdecné zvan do sportovni haly
spolku BLK. Pfimo na misté se tak
muUZe na vlastni oéi presvéddit, zde
sportovni hala budovana ve
sloZitém obdobi pandemie Covid
skutecné stoji a sportuji v ni stovky
sportovcl denné. Toto pozvani
plati samozrejmé i pro Vas, pani
redaktorko.

v

Kdo chce za kaZzdou cenu vérit
predestiranému a fakticky ni¢im
nepodlozenému pribéhu o tom,
kterak mélo dojit k ,rozkradeni”
vefejnych prostfedkd, toho by
nepresvédcila ani existence
sebelepsiho a sebehodnotnéjsiho
sportovniho zafizeni. Nicméné
pevné vérim, Ze se stale najdou
taci, ktefi vyuZiji prilezitosti udélat
si na véc vlastni nazor, a nebudou
bez dalSiho divérovat pouze
negativnimu obrazu, v némz je z
jedné strany spolek BLK ve spojeni
S mou osobu vykreslovan.

Spolek BLK nikdy nezpochybrioval
potiebnost provadéni kontroly
hospodareni s prostfedky z
verejnych rozpodcta. To, jakym
zpUsobem byly kontroly spolku

BLK ze strany kontrolniho oddélni &2
NSA provadény vSak k mému

velkému zklamani nema s
podporou sportu ani ¢innosti

spravnich organt v mezich zakona
nic spole¢ného. V této souvislosti
spolek BLK nemUZe nez kvitovat
nedavné zpravy o zahajeni
verejnospravni kontroly NSA,
provadéné Ministerstvem financi,
jejimz predmétem ma byt
hospodareni s prostredky ze



statniho rozpoctu.

Dékuji za uverejnéni celého znéni
vyjadreni a zGstavam k dispozici
v€etné moznosti uskuteénéni
spolecné prohlidky sportovni haly.

S pozdravem
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# Preposlano

NARODNI Nableti Edvarda Benese 128/4, Mals Strana, 118 00 Praha 1
l SPORTOVNI Datova schranka: vnadu2
e 2

Finantni Gfad pro hlavni mésto Pratu
Stépin: aha 1

Oddéleni kontroly v
Ing. Martina Nachtmanovd, oddéleni kontroly zvisitnich

5) Dopis FU ze dne
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Vazeny pane Kaderko, dékuji velmi

za vyjadreni i poskytnuti dopisu!

Pekny zbytek dne, Sopfova, CRo o
17:43
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]l NARODNI Nabfesi Edvarda BeneZe 128/4, Mala Strana, 118 00 Praha 1
SPORTOVNI Datowva schranka: vnadiz2
AGENTURA e-mail: info@agenturasport.cz

Finanéni ufad pro hlavni mésto Prahu

Stépanskd 619/28, 111 21 Praha 1

Oddéleni kontroly zvldstnich éinnosti

Ing. Martina Nachtmanova, oddéleni kontroly zvlaitnich cinnosti lll.
Hvoidanska 2053/3, budova D1, 148 00 Praha 11

&.j.: NSA-RE21-00247/2021/RE21/35

Spisova znacka: NSA-RE21-00247/2021/RE21

V Praze dne: 16.09.2025

Vyfizuje: Ing. Zuzana Sztemonova tel. +420 704 857 066, email: zuzana.sztemonova@nsa.gov.cz

Odpovéd na wvyavu k poskytnuti informaci podle § 57 danového fadu

K Vasi wyzvé C. J. 7296802/25/2040-31473-106722 z2 dne 12. 9. 2025 sdélujeme nasledujici:

Nérodni sportovni agentura zahagjila dne 24, 7. 2025 vefejnospravni kontrolu u BLK Slavia Praha, z. s.,
a to na zakladé povérfeni €. j. NSA-0100/2025/KC/2 ze dne 23. 7. 2025, v souladu s Planem kontrol NSA
na rok 2025 a programem kontroly £ j. NSA-0100/2025/KC/5.

V ramci kontroly byly dosud zjistény skuteénosti, které nasvédCcuji podezieni na poruseni rozpoctove
kazné pfi cerpani dotacnich prostfedkl, pficem# predpokladany odvod je ve znatné wysi. Konetné
vyfisleni bude stanoveno aZ po ukonéeni dokazovani a vypofddani viech procesnich ndmitek
kontrolované osoby.

Dne 22, 8, 2025 byla kontrolovanou osobou a jejim zmocnéncem (JUDr. Mgr. Marcelem Petraskem,
M.B.A., LL.M) vznesena namitka podjatosti €. j. NSA-0100/2025/KC/22 a £ |. NSA-0100/2025/KC/23.
Tato namitka byla vyfizena castecné vyjadrenim kontrolujiciho €. j. NSA-0100/2025/KC/24, doruéanym
zmocnénci dne 28. 8. 2025. Zbyvajici éasti ndmitky budou vypofadany po uplynuti lhitty pro doplnéni
ditkaz, tj. do 19,9, 2025,
Do uvedaného data probihd doplfiovani dikaznich prostfedkil (vyZidani podkladl od subdodavatall
apod.). Po vyfizeni namitky podjatosti a ukonéeni dokazovani bude zpracovén a odeslan Protokol o
kontrole (v soucasné dobé dokonden cca z 50 %).
Aktudlni stav Fizeni je tedy nasledujici:

+ probiha faze dokazovani a vypofadani namitek,

* predpokladame uzavieni kontrolniho spisu a odeslani Protokolu o kontrole po 19. 9. 2025,

* nazakladé dosavadnich zZjisténi lze ofekavat odvod dotaénich prostiedki ve znaéné wysi.

Jakmile bude kontrola ukonéena, bude Finanéni Ufad informovan o jejim vysledku, véetné konkrétniho
vytisleni finanénich dopadd.

S pozdravem

Megr. Vojtéch Holoubek

Vedouci oddéleni investinich dotaci ve sportu



