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Mediální prohlášení BLK Slavia Praha, z.s.   

Spolek BLK Slavia Praha, z.s. činí toto mediální prohlášení ve vztahu k nedávným článkům a 

reportážím pana Artura Janouška zveřejněným prostřednictvím serveru iROZHLAS a vysílání 

Českého rozhlasu, jejichž obsah byl zcela nekriticky převzat i některými dalšími redakcemi napříč 

českými médii. Poslední článek pana Artura Janouška pro kontext dostupný zde. 

Před publikací těchto článků a reportáží poskytl zástupce spolku BLK redaktorům Českého rozhlasu 

v odpovědi na jejich dotazy komplexní vyjádření, kde podrobně zdůvodňoval stanovisko spolku BLK k 

dosavadnímu průběhu a výsledkům kontrol prováděných NSA, přičemž trval na uveřejnění úplného 

znění vyjádření bez redakčních zásahů. K tomu nicméně ze strany novinářů Českého rozhlasu 

z neznámých důvodů nedošlo. Z pohledu spolku BLK naopak došlo k záměrné dezinterpretaci 

vybraných částí poskytnutého vyjádření, ze kterého se zcela vytratila hlavní podstata sdělení a tomu 

odpovídající argumentace spolku. Přílohu č. 1 tohoto mediálního prohlášení činí úplné znění odpovědí 

zástupce spolku BLK na dotazy redaktorů Českého rozhlasu tak, aby si každý čtenář mohl učinit 

vlastní názor na to, jakým způsobem byla tato vyjádření reflektována ve výsledných reportážích, a zda 

byly patřičně dodrženy standardy novinářské práce. 

I s ohledem na shora uvedené tak spolku BLK nezbývá než níže znovu zopakovat své stanovisko a 

doufat, že s tímto se bude moci v nezkreslené podobě obeznámit širší veřejnost, které byl doposud 

prezentován pouze jednostranný příběh z pera pana Artura Janouška. 

Spolek BLK je přesvědčen, že proces jeho kontroly ze strany NSA nebyl prováděn v souladu se 

zákonem a provázela ho celá řada nestandardních okolností. Jednou z nich je i dopis na hlavičkovém 

papíře NSA ze dne 16.9.2025 (viz příloha č. 2 tohoto mediálního prohlášení), kde pod ním podepsaný 

člen kontrolní skupiny informoval o výsledku kontrol, včetně záměru udělovat vysoké pokuty, ještě 

dávno předtím, než byla kontrola dokončena. Ve spise kontroly se přitom v té době ani nacházely 

jakékoliv relevantní dokumenty, z nichž mohla být činěna kontrolní zjištění. Zjednodušeně řečeno, 

kontrolující ještě ani nemohli začít fakticky kontrolovat, vznesená námitka podjatosti nebyla 

vypořádána, ve spise nebyly založeny prakticky žádné podklady ani důkazy, přesto již bylo sdělováno, 

že výsledkem kontroly budou vysoké pokuty a kontrolní protokol je z 90 % hotov. I v tomto kontextu se 

tak spolek BLK nemůže ubránit dojmu, že o výsledku jeho kontrol bylo fakticky rozhodnuto ještě před 

jejich zahájením. Proč právě o takto nestandardním postupu ze strany úředníků NSA, příčícím se 

všem principům dobré správy i právního státu, nebyla redaktory Českého rozhlasu informována 

veřejnost není spolku do dnešního dne známo. 

Ve vztahu k tomu, že podle NSA spolek BLK při čerpání obou dotací nesplnil povinnost 30 % 

spoluúčasti spolek BLK konstatuje, že v rámci obou kontrol, ale i vyúčtování dotací, řádně doložil 

bankovní výpisy jednoznačně prokazující úhradu tzv. vlastních prostředků v požadované výši 

provedenou z bankovních účtů spolku BLK. Spolek BLK za dané situace skutečně neví, jakým 

zřejmějším způsobem, než prostřednictvím bankovních výpisů a příslušných faktur, měl úhradu 

vlastních prostředků představujících 30% spoluúčast doložit. Pokud se pak v této souvislosti 

v kontrolním protokolu objevuje naprosto absurdní závěr kontrolujících ve znění: „Nadto je třeba 

uvést, že na základě Změny rozhodnutí měl příjemce dotace v roce 2021 z vlastních zdrojů 

uhradit 12 790 824,00 což neprovedl, provedl úhradu pouze ve výši 13 655 587,00 Kč …“  

považuje vedení spolku BLK za svou bytostnou povinnost bránit se tomuto postupu (na rozdíl od 

vedení jiných sportovních organizací, které obdobně nesmyslné odvody od NSA v rozporu s řádnou 
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péčí bez dalšího přijalo a způsobilo tím nenávratné škody) všemi dostupnými právními prostředky, a to 

včetně případných správních žalob.   

Pokud jde o problematiku zadávání veřejných zakázek, na přípravu obou zadávacích řízení si spolek 

BLK najal specializovanou externí firmu. Tato stanovila veškeré lhůty zcela v souladu se zněním 

zákona o zadávání veřejných zakázek a jeho prováděcími předpisy. To, že spolek BLK, respektive 

administrátor zakázky, při stanovení lhůty postupoval v souladu se zákonem konstatuje i kontrolní 

protokol, když říká: „Lhůta pro podání nabídek byla původně stanovena jako minimální, avšak v 

souladu s ustanovením § 53 odst. 5 ZZVZ. I když byla tato lhůta zákonně přípustná, v praxi je toto 

velmi neobvyklé a rizikové s ohledem na výši předpokládané hodnoty zakázky, což může vést k tomu, 

že krátká lhůta i když zákonná snižuje konkurenci … Pak se tato lhůta i když zákonná může jevit 

jako diskriminační směřující k omezení hospodářské soutěže“ Jinými slovy, sama NSA nikterak 

nezpochybňuje, že bylo postupováno plně v souladu se zákonem. V praxi likvidační odvod je tak 

udělován na základě subjektivního pocitu kontrolujících o tom, že zvolený postup k něčemu mohl vést, 

tedy nikoliv ani nutně vedl, který je nepochopitelně staven nad samotný text zákona. Pouze pro 

dokreslení situace dodáváme, že NSA nebyla v kontrolním protokolu schopna odkázat ani na správné 

ustanovení zákona, když lhůta pro podání nabídek ve zjednodušeném podlimitním řízení je stanovena 

správně v § 54 odst. 1 ZZVZ. 

Nakonec, pokud jde o vznášené pochybnosti, co se za dotace skutečně postavilo, a zda nebyly 

dotace čerpány na část prací, které byly již dříve provedeny, je spolek BLK stavěn do prakticky 

neřešitelné situace. NSA sice opakovaně vyjadřuje jakési virtuální pochybnosti, ale tyto nikterak blíže 

nekonkretizuje. Spolku BLK se tak skutečně tyto domnělé pochybnosti jen velice obtížně vyvracejí, 

když NSA i přes opakované žádosti tyto není schopna blíže konkretizovat. Spolek BLK tak může 

pouze konstatovat, že si není vědom žádného svého pochybení a žádné konkrétní mu v této rovině 

nebylo sděleno ani ze strany NSA. Pokud bychom akceptovali stav, kdy odvody mohou být ukládány 

na základě ničím nepodložených subjektivních dojmů a pochybností, a nikoliv na základě objektivně 

zjištěného stavu a prokázaných pochybení, byl by každý příjemce veřejných prostředků vystaven 

zcela neúměrnému riziku vedoucímu v konečném důsledku k úplné rezignaci na budování jakékoliv 

sportovní infrastruktury. 

Každý, kdo má rád sport, stejně tak jako ten, koho zajímá skutečný stav věcí, a chce si učinit vlastní 

objektivní a nezaujatý názor na věc, je srdečně zván do sportovní haly spolku BLK. Přímo na místě se 

tak může na vlastní oči přesvědčit, zda sportovní hala budovaná ve složitém období pandemie Covid 

skutečně stojí, nachází se v ní příslušné vybavení a sportují v ní stovky sportovců denně. Kdo chce za 

každou cenu věřit předestíranému a fakticky ničím nepodloženému příběhu o tom, kterak mělo dojít 

k „rozkradení“ veřejných prostředků, toho by nepřesvědčila ani existence sebelepšího a 

sebehodnotnějšího sportovního zařízení. Spolek BLK pevně věří, že se stále ještě najdou tací, kteří 

využijí příležitosti udělat si na věc vlastní názor, a nebudou bez dalšího důvěřovat pouze negativnímu 

obrazu, v němž je z jedné strany spolek BLK ve spojení s osobu pana Iva Kaderky vykreslován.   

Záměrem spolku BLK Slavia Praha nebylo nic jiného než vybudovat unikátní sportovní zařízení, ve 

kterém budou moci být pořádána mistrovství republiky, hrány nejvyšší ligové české i evropské soutěže 

a své zkušenosti zde budou moci na denní bázi předávat mládeži mimo jiné i olympijští šampioni. To 

se zcela prokazatelně podařilo, a to za vynaložení mnohem menšího objemu veřejných prostředků, 

než tomu bylo u kapacitně srovnatelných sportovních zařízení. Spolek BLK by očekával, že snahou 

NSA bude v souladu s účelem, za kterým byla původně zřízena, snaha o podporu budování dalších 

obdobných sportovišť na místo toho, aby ty již existující fakticky likvidovala, a to na základě 

subjektivních ničím nepodložených pochybností.   

Spolek BLK zároveň nikdy nezpochybňoval potřebnost provádění kontroly hospodaření s prostředky 

z veřejných rozpočtů. To, jakým způsobem byly kontroly spolku BLK ze strany kontrolního oddělní 

NSA prováděny však nemá s podporou sportu ani činností správních orgánů v mezích zákona nic 

společného. V této souvislosti spolek BLK nemůže než kvitovat nedávné zprávy o zahájení 

veřejnosprávní kontroly NSA, prováděné Ministerstvem financí, jejímž předmětem má být hospodaření 

s prostředky ze státního rozpočtu.   

V Praze dne 25.5.2026 

BLK Slavia Praha z.s.



 

 

 

Příloha č. 1 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 

Příloha č. 2 

 


